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Resumo: O dilema entre o direito da mulher de controlar seu corpo e o direito do feto a vida foi
abordado por Thomson, em 1971, em um artigo que abalou as convicgbes até entdo existentes. Para
ela, o direito do feto a vida ndo |he da o direito de usar o corpo da mulher impondo-lhe sacrificios
consideraveis, assim como ndo implica na obrigacdo da mulher de manté-lo vivo, servindo-se, para tal,
dos recursos de seu corpo. Para justificar sua posicdo, Thomson utiliza diversas analogias conduzindo-
nos por sua argumentacéo. Em 1991, Schwarz escreve um ensaio que tenta refutar as argumentagdes
de Thomson, propondo que as argumentagdes por ela utilizadas distorcem a verdadeira natureza do ato
de abortar e a da relagdo existente entre o feto e sua mée. Ao confrontar estes dois ensaios, a
argumentagdo de Schwarz parece ficar comprometida pelo uso de alguns termos que tem implicacéo
emocional como, por exemplo, a utilizacdo de crianga quando quer referir-se ao embrido ou ao feto; a
relagdo mae-filho, como se a existéncia desta fosse obrigatéria mesmo quando a gravidez for resultado
de estupro; a obrigacdo de cuidar dos filhos, independente de quanto esforco e sacrificio lhe custe; e o
dever que a mulher tem de sustentar a vida do feto pelo simples fato de ser mae dele. Meu objetivo
neste trabalho é tentar refutar algumas das argumentacdes de Schwarz.
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Este artigo foi escrito baseado nos dois primeiros ensaios do livro A
Etica do Aborto - Perspectivas e Argumentos, organizado pelo filésofo
portugués Pedro Galvio, publicado em Lisboa no ano de 2005. O livro ¢ uma
compilagio de seis ensaios que foram ordenados de forma a proporcionar uma
percepcao clara da dialética gerada pelo problema ético do aborto. Dos ensaios
selecionados, o primeiro trata do direito da mulher a controlar seu corpo, foi
escrito em 1971 por Judith Jarvis Thomson sob o titulo “Uma defesa do

Aborto”. O segundo questiona esse direito e foi escrito por Stephen D.
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Schwarz, em 1991, sob o titulo “O direito da mulher a controlar o seu
corpor”l,

Schwarz, em seu ensaio, tratard de trés perspectivas distintas: (1) uma
mulher nio tem o dever de assegurar a vida da crianga; (2) ela pode expulsar a
crianga em virtude de essa ser um intruso; (3) ela pode defender-se da crianga
caso essa constitua uma ameaca a sua vida ou ao seu bem-estar. Ele abordou

cada uma delas independentemente e da mesma forma eu o farei neste artigo.

O argumento da inexisténcia do dever de assegurar a vida

Schwarz parte da afirmagdo geral na qual a maioria dos argumentos a
favor do aborto baseia-se, a de que o feto nido é uma pessoa, pelo menos nio
no mesmo sentido daqueles que ja nasceram. Thomson, ao contrario, constroéi
sua argumentacdo partindo da ideia de que o feto é uma pessoa desde o
momento da concepg¢do. Porém, para mostrar que o aborto ainda assim ¢

justificavel, ela utiliza uma analogia, propondo a seguinte situa¢io:

De manhi acorda e descobre que esta numa cama adjacente 2 de um violinista
inconsciente — um violinista inconsciente e famoso. Descobriu-se que ele sofre
de uma doenga renal fatal. A Sociedade dos Melémanos investigou todos os
registros médicos disponiveis e descobriu que sé o leitor possui o tipo de sangue
apropriado para ajudar. Por esta razio, os melémanos raptaram-no, e na noite
passada o sistema circulatério do violinista foi ligado ao seu, de maneira a que
seus rins possam ser usados para purificar o sangue de ambos. O diretor do
hospital diz-lhe agora: «olhe, lamento que a sociedade dos Melémanos lhe tenha
feito isto — nunca o terfamos permitido se estivéssemos a par do caso. Mas eles
puseram-no nesta situacdo e o violinista estd ligado a si. Caso se desligasse, mata-

lo-ia. Mas ndo se importe, pois isto dura apenas nove meses. Depois ele ficara

1 Para dar maior clareza ao texto, quando cito os autores Thomson e Schwarz estarei me referindo aos
respectivos artigos escritos em 1971 e 1991, portanto néo colocarei 0 ano ao lado de seus nomes, como
a ABNT recomenda. Porém, quando ndo estiver me referindo a estes artigos, seguirei a recomendacéo
ABNT.



curado e serd seguro desliga-lo de si». De um ponto de vista moral, o leitor tetia a

obriga¢io de aceitar esta situagiao?

Dessa forma, como qualquer pessoa podetia desligar-se do violinista,
entdo a mulher pode desligar-se sim da crianga.

Schwarz ira refutar o argumento da inexisténcia do dever de sustentar
a vida, pois, para ele, o caso do violinista ligado a pessoa e o caso da crianca
ligada a mie sdo radicais e essencialmente diferentes, ou seja, esse paralelismo
proposto por Thomson nao se verifica. Para tal, ele expoe trés diferentes

razoes.

Primeira refutagao

Schwarz afirma que ha situagdes onde ha justificativa para
desligarmo-nos de outra pessoa. Para isso, ele utiliza o exemplo de um
nadador-salvador que tenta reanimar um banhista que estd entre a vida e a
morte. O nadador-salvador faz manobras para salvar o banhista por longo
tempo, mas ele permanece em estado indefinido, nao voltando a vida e nem
morrendo. Assim, chegara um momento em que o nadador-salvador desistira
por exaustdo e o banhista morrerd. Devemos supor que o nadador-salvador
fez o maximo possivel para salvar a vida da vitima. Seu esfor¢o sustentou a
vida do banhista tanto quanto possivel, ndo havendo san¢des morais para o
nadador-salvador por ter desistido. Assim, nido seria errado, na maioria das
condi¢Ges, Thomson desligar-se do violinista, recusar dar apoio e ndo sustentar
sua vida. Pode ser moralmente correto retirar o apoio vital, mas nio é correto
matar e, para Schwarz, essa distin¢io ¢ crucial.

Para Schwarz, o termo matar refere-se a a¢des em que ou esta clara
essa inten¢do de morte do outro ou nao ha inteng¢do, mas o resultado é sempre

a morte de alguém. Independentemente de haver inten¢do ou nio de matar, o



que parece ser mais importante ¢ que o fim das duas proposi¢oes serd o
mesmo: a morte. Assim, o termo refirar o apoio vital, no contexto do artigo,
precisa satisfazer duas condi¢des: a primeira ¢ que a intencdo ndo pode ser a
causa da morte e a segunda estd associada ao modo como sera feito, por
omissdo? ou por uma ac¢io’, e nesse ultimo caso deve ser somente a de retirar o
apoio, ndo a de matar. Para ele, é aqui que fracassa a argumentacio de
Thomson. Schwarz faz a suposicio de que “a mulher nio tem o dever de
sustentar a vida da crianga” e, mesmo que tenha “o direito de retirar o apoio
vital”, isso “nao lhe da o direito de matar a crianca e é nisso que o aborto
consiste” (Galvio, 2005, p. 56).

Schwarz critica Thomson por ela conceber o aborto como o ato de
retirar o apoio vital, pois para ele “abortar é matar a crianca, desmembrando-a
ou queimando-a com veneno. Thomson concentra-se na face do aborto que
consiste em retirar o apoio vital, suprimindo a face que consiste em matar
deliberadamente” (Galvao, 2005, p. 56). Ele afirma que “a mulher tem o dever
de n3o destruir a crianca, de nio a assassinar, e este dever tem uma
precedéncia absoluta sobre qualquer direito de retirar o apoio que ela possa
ter” (Galvao, 2005, p. 58).

Schwarz utiliza o termo ¢rianga como equivaléncia a fefo. Singer (2002)
explica que os conservadores utilizam esse termo por ndo acreditarem ser
possivel tracar uma linha diviséria moralmente significativa entre o ovo
fertilizado e a crianga, entdo, a menos que essa linha exista, deve ser conferido

ao embrido o status de crianga ou o inverso. Assim, como ninguém quer que as

2 A palavra omissédo segundo o dicionario Aurélio é o ato ou efeito de omitir. Falta, lacuna. Falta de acdo
no cumprimento do dever; inércia; desidia.

3 Um dos significados de acdo no dicionario de filosofia pode ser entendido com a operacéo de um ser,
produzida por ele mesmo e ndo por uma causa exterior, pela qual algo é ou tende a ser modificado.
Ainda pode ser entendida como a execugdo de uma volicdo. No Dicionario Abbagnano (1998), a acdo
tem o significado geral que denota qualquer operagao, considerada sob o aspecto do termo a partir do
qual a operacdo tem inicio. Também pode ser caracterizada como a agdo livre, voluntaria ou
responsavel, propria do homem e qualificada por condi¢des determinadas.



criangas sejam mortas a pedido de seus pais, a solu¢do estd em assegurar ao

feto a mesma protecio dada a crianga.

Segunda refutagao

Schwarz parte do principio de que os pais tém o dever de cuidar dos
filhos, fornecerem-lhes abrigo, alimento, seguranca e tudo o mais que uma
crianga precise para crescer saudavel. Enfatiza que eles fazem isso mesmo
custando-lhes muito esforco e sacrificio e o oposto a esse cuidado pode
significar abandono, negligéncia ou maus tratos. Segundo ele, “é o laco
biol6gico que cria a obrigagdo de os pais cuidarem dos filhos” (Galvio, 2005,
p- 59). Ele afirma que essa obrigacdo comega a existit no momento da
concep¢do, pois ao gerar a crianca os pais assumem um contrato de
alimentacdo e cuidado para o resto de suas vidas. Assim, como direito e
deveres estdo inter-relacionados, o dever que os pais tém sobre os filhos lhes
da o direito de disciplina-los. Dessa forma, quando a mie d4 a crianca em
adogdo esta transferindo os direitos adquiridos no processo de concepgio e os
deveres para uma nova parte. A mulher pode entregar o filho para adogao,
pois ¢ ela que tem a responsabilidade de sustenta-lo.

Schwarz diz que o argumento do violinista fracassa porque os dois
casos ndo sao semelhantes. Ele pressupée que a pessoa ligada ao violinista ndo
tem o dever de sustentar a sua vida, pois a relacdo entre ambos ¢ artificial,
diferente da relagio entre mie e filho que, segundo ele, é mais natural e
apropriada. E a partir desse pressuposto que concluimos nio termos a
responsabilidade de sustentar a vida de estranhos ligados a nés, mas temos a
obrigacio de sustentar nossos filhos. Isso torna plausivel que a pessoa acamada
ao lado do violinista ndo tem a responsabilidade de permanecer ligada a um

estranho, mas a mae tem a obrigacdo de cuidar do filho, sustenta-lo e manté-lo



seguro no utero até o momento do nascimento. Se ela o expulsar, serd como a
mae que poe o filho na rua, deixando-o passar fome e frio.

Schwarz também deixa claro que a mulher tem a responsabilidade
sobre o produto da concep¢io e nio tem o direito de optar em nio manter
essa gestagdo. A mie deve sustentar a vida da crianca ndo podendo desligar-se
dela. Pressupoe a relagio mie-filho como sendo algo intrinseco que se
estabelece sempre que a mulher engravida, independendo das condi¢ées em
que ocorra. “A mulher tem o dever de sustentar a vida da crianga, pois é mae
dela” (Galvao, 2005, p. 60), mesmo que a gravidez seja fruto de violéncia
sexual. Para Schwarz, a crianca é inocente apesar da violéncia do ato cometido
contra a mulher pelo pai. Ele aceita que a crianga fruto do estupro remete a
mulher ao ato de violéncia, mas ainda assim a crian¢a nio tem culpa e tem
direito de viver, como também nio deixa de ser filho da mulher. Segundo ele,
“os pais tém a obrigacdo de cuidar dos seus filhos porque eles sao seus filhos”
independentemente de como ocorra a gravidez (Galvao, 2005, p. 60). Essas
argumentacdes pressupéem que a relagio mide-bebé envolve afeto,
independente de como a gravidez ocorra, e que o lago bioldgico ¢é forte o
suficiente para sustentar a gesta¢ao.

Ha na literatura diferentes teorias que fundamentam a relagio maie-
bebé. Elas sio reconhecidas em virtude da relevancia que ddo ao vinculo
materno-infantil para o desenvolvimento emocional, social e cognitivo
saudaveis a crianca ao longo de toda a sua vida. Essas teorias afirmam que o
vinculo mie-bebé ¢ essencial para a infancia e que a atitude emocional da mie
orienta o bebé, conferindo-lhe qualidade de vida e servindo como
organizadora da sua vida psiquica, pois possibilita identificagdes que poderdo
influenciar seu desenvolvimento a posteriori ( BORSA, 2007).

Para Schwarz, a crianga resultante de um estupro ndo pode ser

punida. A questdo pendente é como fica a mulher, que traumas ela ird adquirir,



pois além da violéncia do estupro, ela carregara o fruto deste por nove meses.
Apbs, sofrera ou com a separagiao em virtude da entrega para a adogdo ou com
os estigmas que ambos terdo que conviver se assumi-lo como filho. Matar um
feto ¢é profundamente errado, mas deixar uma crianga ser gestada com grande
possibilidade de ser rejeitada pela mae ou de ser posta em um orfanato ao
nascer ¢ correto? Serd que todo o dano emocional infligido a mulher é ético?
Os utilitaristas dizem que nio.

Nas argumentagoes de Schwarz, aparece muito claro o mito do amor
maternal como amor espontineo e incondicional, o que, segundo Corteia
(1998), surgiu no século XIX e ainda hoje, quase duzentos anos mais tarde,
continua vivo. Culturalmente, as representacdes sociais da maternidade estio
fortemente calcadas no mito da mie perfeita, como nos trazem Azevedo e
Arrais (2006). Essa concepcido assume propor¢oes insustentdveis, segundo as
quais se acredita que a maternidade ¢ inata 2 mulher, ou seja, faz parte do ciclo
evolutivo vital feminino. Nesse sentido, supoe-se que a mulher, por ser quem
gera os filhos, desenvolve um amor inato pelas criancas e fica sendo a pessoa
melhor capacitada para cuidar delas. Apesar do crescente questionamento
sobre o amor materno incondicional e inato, a visdo da mae ideal, responsavel
pelo bem-estar psicolégico e emocional da familia, ainda ¢ bastante presente na

literatura e no senso comum.

A relagio especial entre a mulher e o seu filho

Schwarz explica a relagdo especial entre a mulher e a crianga
justamente por esta estar confinada ao corpo da mae. Porém, parece nao levar
em conta o fato de como a gravidez aconteceu e de como ocorre a relacio
mae-concepto, ja que cla s6 se torna plena se houver afeto. Para Milbrandt

(2008), a relagao da mie com seu filho j4 comeca na gestagdo e serd a base da



relagio mie-bebé que se estabelecera depois do nascimento e ao longo do
desenvolvimento da crianga. Os caminhos da afetividade permeados pela
rejeicdo e pelo sentimento de culpa, vivenciados numa gravidez indesejada,
influenciam no vinculo mie-filho. Eles tém participagio importante no
desencadeamento e na intensificagio da forma como a mie interpreta o
comportamento do filho.

Schwarz questiona a pretensiao da mulher de ter o direito de controlar
o proprio corpo. Para ele, essa pretensao nio ¢é valida como direito e nem se
assemelha a pretensio de um grupo ao buscar seus direitos, ¢ somente a
“recusa do reconhecimento da relacio de estar confiado a alguém” (Galvio,
2005, p. 62), querer viver a propria vida a custa da vida de outra pessoa. Ele
afirma que o aborto ¢ um duplo mal por matar “uma crianca indefesa” e por
rejeitar a relagdo de “estar confiado a alguém”.

A mulher, ciente da responsabilidade que implica criar uma crianga e
sabendo-se nio capaz para tanto, nega ao feto a opgao de escolha, ficando
refém das convencées sociais. Outra questio que parece pertinente é como
sera a relagdo da mulher e do feto, quais sentimentos esse feto recebera da
mulher que o esta gestando se ela ndo o aceita? Sera que tais emog¢bes nio
deixardio marcas profundas neste novo ser? Essa questio foi respondida

anteriormente por Milbrandt (2008).

A terceira refutagio

Ele parte da analogia inicial de Thomson, se ao invés de ficar nove
meses vocé somente precisasse ficar uma hora ligado ao violinista, o sacrificio
ndo pareceria tdo grande, mesmo sem sua autorizacio prévia e vocé tendo sido
raptado. Schwarz retoma essa premissa de uma forma mais forte supondo que

estar ligado ao violinista represente um sacrificio extremo e por esse motivo



vocé podera desligar-se sim do violinista e aceitando essa suposi¢do, o aborto
seria justificado somente em casos onde o sacrificio da mulher fosse extremo,
pois, segundo ele, o aborto em outros casos, entendido como corte da ligacdo,
esta errado. Porém, o que os que defendem essa argumentagiao querem ¢é o
direito “geral e universal” ao aborto, em especial no que diz respeito ao direito
da mulher de controlar o seu corpo.

Schwarz utiliza a expressio “obrigacio especial” referindo-se a
ligacio mie e filho e as obrigacdes implicitas nesta relagao. Ele relaciona essa
obrigacio com a obrigacdo que todo ser humano tem de nio deixar o outro
morrer ou de sustentar sua vida até o limite de um sacrificio extremo, como
paralisia ou cegueira. Dessa maneira, a mulher teria que sustentar a vida da
crianca mesmo que essa nao passasse de um estranho. Para Thomson, essa
obrigacio especial para com uma pessoa somente ocorte se houver um acordo
ticito ou explicito e pode-se chamar a atenc¢do para o fato de “a lei obrigar
tanto os homens como as mulheres a cuidarem de seus filhos” (Galvao, 2005,
p. 47).

Assumindo que essa “obrigacdo especial” estd ligada a mulher que
engravidou, ficam algumas questdes. Se para engravidar uma mulher precisa de
um parceiro, pelo menos nos casos aqui tratados, a “outra parte” nao recebera
sansao moral? Thomson diz que “a lei obriga as mulheres a serem boas
samaritanas, e N0 apenas samaritanas minimamente decentes, para as pessoas
nascituras que estdo dentro de si”, mas nenhum estado* faz exigéncia
semelhante a0 homem, nem a “ser um samaritano minimamente decente”

quanto mais a ser um bom samaritano. (Galvio, 2005, p 45).

O argumento da “crianga como intruso”

4 Thomson esta se referindo a legislacéo dos Estados Unidos da América.



Thomson supbe a crianca como um intruso no corpo da mie,
assemelhando-se a um assaltante ou a uma pessoa inocente que entra em nossa
casa por engano. Entdo, da mesma forma que o proprietario da casa tem o
direito de remover o intruso, mesmo que este tenha culpa somente parcial, por
ter entrado na casa, a mulher tem o direito de remover a crianga de seu corpo,
mesmo que seja parcialmente responsavel por sua entrada. Schwarz ira refutar
esse argumento de duas maneiras.

A primeira refutagdo propde que a crianca nio é um intruso e sim
que cla estd exatamente onde deveria estar. Para ele, em momento algum a
crianca deveria ser comparada a um intruso, pois “se a mulher vé o seu préprio
filho como um assaltante ou um intruso, isso ja ¢ um mal, mesmo que cla se
abstenha de o matar” (Galvio, 2005, p 65). Para ele, quem pensa dessa maneira
ignora “a grande dadiva e privilégio de ser mie, a dadiva de poder alimentar
uma nova pessoa humana” (Galvao, 2005, p 65). Para Schwarz, a mulher que
hoje considera o filho como intruso foi um dia aceita por seus pais e, por este
motivo, a crianca que ela carrega no utero deve ter um lugar no mundo, um
lugar para se alimentar, se desenvolver e ficar protegida.

Certamente o utero é o local do feto, mas se a gravidez nio foi
planejada, obviamente ndo houve o ato voluntario de engravidar. Dessa forma,
patrece claro que abortar essas criangas “néo ¢ priva-las de algo a que tenham
direito e, por isso, ndo consiste em mata-las injustamente” (Galvao, 2005, p
39), assim como a maioria das pessoas nao hesitaria em expulsar um intruso de
dentro de sua casa. Vale retomar a citacdo de Martha Brandt Bolton, feita por
Schwarz no inicio de seu ensaio, onde ela defende o direito do aborto e rejeita

a perspectiva de que o aborto ¢ imoral:

Para vermos a incoeréncia do argumento daqueles que se opdem ao aborto,
precisamos olhar para as falhas da sua descricao daquilo que esti em causa no

aborto. Eles sublinham o suposto direito a vida do feto, mas nio sublinham um



aspecto igualmente importante: se uma mulher gravida for obrigada a ndo matar
o feto, sera obrigada a fazer muito mais do que isso. Ela podera corresponder a
suposta obrigacio de ndo matar apenas se assumir as diversas obrigacoes
associadas a gerar e ter uma crianca. Pelo menos, terd de alimentar o feto, levar a
gravidez até ao fim e dar a luz: terd de cuidar do bebé ou de encontrar uma
maneira de alguém cuidar dele. [..] B relativamente facil viver sem matar
deliberadamente alguém, mas alimentar e cuidar de uma crianca é algo que pode
exigir um sacrificio indefinidamente vasto de tempo, energia, recursos

emocionais e fisicos.

Parece pertinente aqui que nio ¢ s6 a decisio de matar ou deixar
viver, mas tudo o mais que esta implicito no ”deixar viver”. Tanto a concepcio
quanto a gestacdo nao ficam limitadas a elas proprias, ha implicagoes futuras
como a responsabilidade pelo bem estar dessa crianca.

Sabe-se que os métodos contraceptivos tém um percentual de falha,
conforme demonstra Carvalho e Schor (2005). Entio, se ocorrer uma falha a
mulher devera arcar com o 6nus de uma gravidez indesejada?

A segunda refutacio de Schwarz baseia-se no fato de que mesmo se a
crianca fosse um intruso isso justificatia a sua remogao, mas n3o a sua morte.
Alguns chegam a considerar a crianga como um parasita. Para ele, essa relacdo
ndo ¢é verdadeira porque, como ja foi dito, a crianga estd exatamente onde
deveria estar e, mesmo ela dependendo da mie para ser alimentada, essa
relagdo ndo se caracteriza por parasitiria, pois ha um relacionamento entre

ambas.
O direito a crianga a controlar o seu corpo
Para Schwarz, se uma mulher tem o direito de controlar o seu corpo,

a crian¢a também tem esse direito. Portanto, tanto a mae quanto a crianga tém

pretensdo justa e prioritaria ao seu corpo. Para os utilitaristas, o feto nio ¢



considerado como dotado de bem-estar, entio fica evidente que, se nio possui

um estatuto moral, aborta-lo ¢ totalmente ético e permissivel.

Conclusio

Schwarz defendeu que o direito da mulher de controlar seu corpo
ndo justifica a pretensio do direito ao aborto. Para ele, o argumento da
“inexisténcia do dever de sustentar a vida” fracassa por trés razoes:

(1) O aborto ndo consiste em apenas retirar o apoio vital, consiste em
matar deliberadamente, mesmo que a intencdo seja somente aquela. Eu
acrescento que hd uma diferencga sutil entre agdo e omissao, ¢ Thomson aceita
que o ato de retirar o apoio vital pode significar a morte do feto, mas se ao
retirar o apoio vital o feto sobrevivesse, a mulher ndo o poderia matar, pois
i8s0 sim seria assassinar a crianca.

(2) A mulher nio tem justificativa aceitavel para retirar o apoio vital a
crianca. Ela lhe foi confiada e, portanto, a mulher tem a obrigacdo de cuida-la.
Nio cuidar sera negligéncia. Por este motivo, mesmo em nivel de intencio, é
errado “desligar-se” da crianga. Para Thomson, a retirada do apoio vital podera
ser utilizada, pois ndo ¢ porque a mulher tem a aparelhagem necessaria para a
reprodugido que ela deva utiliza-la. Cabe a mulher a decisao de quando e como
terd uma gestagio.

(3) Mesmo considerando a ctianca um estranho, a mulher nio teria
uma justificativa aceitavel para retirar o apoio vital, pois temos a obrigacio
geral de salvar a vida caso precisem de nos e essa obrigacdo s6 deixa de existir
quando salvar os outros represente um sactificio extremo. Thomson questiona
por que ¢ exigido da mulher que seja uma “boa samaritana” se dos homens

nem ¢ exigido que sejam “minimamente samaritanos”.



Para Schwarz o argumento da crianca como intruso, baseado na
analogia do assaltante, fracassa porque a crianga nio ¢ um intruso, ela esta
exatamente onde deveria estar e s6 seria possivel expulsi-la se isso nio
implicasse na sua morte. Para Thomson, é plenamente justificavel nio permitir
que a crian¢a permane¢a no corpo da mulher ja que ela entrou sem pedir
permissao.

Por fim, o argumento do direito da mulher de controlar o proprio
corpo comprova que o aborto é errado, pois a crianga também tem o direito
de que ndo destruam o seu corpo segundo Schwarz. Para os utilitaristas, o feto
¢ um ser nio senciente, ndo possui estatuto moral, portanto aborti-lo é

totalmente permissivel.
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