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RESUMO: Eric Well (1904-1977) trata das relagdes internacionais na Ultima parte de sua Philosophie politique
(1956). Ele propde um governo mundial ou Estado mundial ndo-coercitivo para administrar a economia mundial
e proteger as culturas e as morais particulares. A questdo principal para Eric Weil é pensar uma organizacdo
mundial que possa garantir as conquistas da modernidade, sem perder o sentido das comunidades morais
tradicionais. Segundo nossa compreensao, o conceito de Estado mundial da Philosophie politique deve encontrar
0 seu fundamento filosofico na Logique de la philosophie (1950), obra principal de Eric Weil, particularmente
nas categorias formais Sentido e Sabedoria. A categoria Sentido exerce uma dupla fungdo. Ela fundamenta tanto
a unidade sistemética da filosofia quanto possibilita o didlogo livre e aberto entre os homens sensatos. De fato,
como o0 homem sensato e razoavel sabe que o Sentido é o Todo, o didlogo apresenta-se como Unica possibilidade
de se exercer o sentido concretamente, sem dogmatizar um contelido particular. Mas é evidente que ndo basta o
didogo. E preciso estabelecer ingtituicies e leis capazes de garantir o proprio didogo. Essa € a funcdo da
categoria Sabedoria, pensada pelo filésofo que se tornou sabio, capaz de pensar arealizacdo do Todo dafilosofia
no mundo atual. Desse modo, as categorias Sentido e a Sabedoria da Logique de la philosophie podem
fundamentar uma verdadeira teoria filosofica ndo normativa das relagBes internacionais, pelo fato de possibilitar
tanto o didlogo entre os atores internacionais quanto o progresso € a criagdo de novas leis e instituicdes mundiais.
PALAVRAS-CHAVE: Relagtes Internacionais — Estado Mundial — Sentido — Sabedoria.

Raymond Aron, em seu artigo “Que é uma teoria das RelacBes Internacionais’
publicado inicialmente em inglés em 1967 e depois no livro Estudos politicos, distingue dois
sentidos da palavra teoria: “Uma teoria (conhecimento contemplativo, percepcdo de idéias ou
da ordem essencial do mundo, pode ser equivalente de uma filosofia’. Neste caso, trata-se de
um conhecimento eminentemente tedrico, sem pretensdo de constituir uma doutrina cientifica
do mundo. “Quanto menos prético for um conhecimento, quanto menos sugira ou permite a
manipulacdo do seu objeto, mais sera considerado tedrico”. (ARON, 1985, p. 376).

O outro significado de teoria conduz necessariamente ao conhecimento cientifico, cujo

modelo primordial € afisica e a matematica.

Neste sentido, uma teoria € um sistema hipotético-dedutivo constituido por um

conjunto de proposicdes com termos definidos rigorosamente, cujas relagbes
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reciprocas (ou variaveis) se revestem quase sempre de forma matematica. Esse
sistema € elaborado a partir de uma conceituacdo da realidade percebida ou
observada: os axiomas ou as relacdes mais abstratas comandam o sistema e permitem
a0 cientista deduzir aparéncias explicadas, ou fatos, perceptiveis pelos sentidos ou por
meio de instrumentos, que confirmam provisoriamente a teoria ou demonstram sua
falsidade, obrigando a umaretificacdo (ARON, 1985, p. 376).

Nesta concepcdo, a teoria das relagdes internacionais procura elaborar um saber
hipotético-dedutivo, para explicar cientificamente a acéo dos atores internacionais. Mas ndo é
esse 0 sentido que se deve aplicar a uma teoria filosofica das relages internacionais. Como

nota Frédéric Ramel, em seu livro Philosophie des relations internationales,

(...) a filosofia das relacBes internacionais ndo visa a elaborar uma lel ou
individualizar regularidades suscetiveis a dar lugar a generalizacGes cientificas. Ela
consiste, sobre a base de uma antropologia e de uma defini¢do da natureza humana
— filosofia que repousa sobre uma metafisica (...), em conduzir uma reflexdo gera
sem referéncia a uma aparelho metodolégico ou a um recurso de hipéteses
destinadas a ser verificadas. Se trata de representar 0 mundo internacional em um

caracter normativo ou puramente contemplativo (2002, nota 4, p. 11).

Na presente comunicacdo, buscaremos apresentar uma filosofia das relacfes
internacionais em uma perspectiva puramente contemplativa, isto €, sem apelar positivamente
para uma normatizacdo internacional. De fato, a teoria, entendida como visdo ou
contemplacdo, deve visar o Todo, sem dogmatizar um conteido particular ou universal em
suateoria. O Todo € mais uma ldéiaformal do que um contetido. Porém, trata-se de uma ldéia
capaz de motivar a agdo dos atores internacionais, pelo fato de representar o interesses de
todos os participantes. Mas de que forma o Todo formal podera ser alcancado e implementado
pel os atores internacionais?

Ora, se 0 Todo ndo representa um contelido normativo e dogmético, ele sd podera ser
implementado pel os atores internacionais através do didlogo. Na philosophie politique de Eric
Weil, esse Todo € representado concretamente pelo conceito de Estado mundia. JA na
Logique de la philosophie, ele é o proprio Todo forma da filosofia, apresentado pelas
categorias Sentido e Sabedoria (1996, p. 413-442).

A categoria Sentido aparece depois da categoria Acdo. Por isso, 0 Sentido €&
considerado como a categoria responsavel pela compreensdo da Acdo e, através desta, de

todos os demais discursos filoséficos da Logique de la philosophie.



E verdade que toda ag&0 pressupde um interesse. O homem age porque € interessado.
Isso vale também para o Estado e os demais atores internacionais. Mas isso ndo significa que
a acdo deve se tornar refém de um interesse particular. No caso das relagdes internacionais, a
acao politica deve visar um interesse comum a todos 0s atores, mesmo que, em principio, se
contraponha a alguns interesses particulares. Ora, segundo nossa compreensdo, a categoria
Sentido pode representar 0s interesses comuns a todos 0s agentes internacionais, por isso,
pode fundamentar a idéia de uma humanidade Unica, reunida em um mesmo Estado mundial

democrético. E o que diz Robinet:

A categoria do sentido funda a idéia filosofica, ndo dogmética, de uma humanidade
Unica. Eladajustificagdo Ultima daidéia weiliana de Estado mundial. (...). O Estado
mundial € uma forma racional que remete as comunidades histOricas aos seus
sentidos particulares sob a condicdo de respeitar a liberdade geral. Porque
fomalmente vazio, esse Estado se nos apresenta como homdélogo da categoria do
sentido. A cidade liberal dos fil6sofos tal como é pensada na pentltima categoria da
Logique funda perfeitamente, em Ultima andlise, por sua homologia estrutural, a
cidade mundial dos homens livres que Eric Weil descreve no final da sua
Philosophie Politique nafigura do Estado mundial (ROBINET, 1989, p. 82).

Mas o que seria reamente o Estado mundia para Eric Weil? O Estado mundial
democratico weiliano surge da necessidade de conciliar a sociedade globalizada com os
Estados nacionais, portadores das morais tradicionais. De um lado, temos a sociedade
moderna, racionalizada e mundializada segundo o calculo econdmico, preocupada apenas
com 0 progresso técnico-econdmico; de outro lado, os Estados nacionais, representantes dos
costumes e da mora viva das comunidades e, por isso, essencialmente belicosos, ao
defenderem as tradicGes das comunidades que os constituem. Temos aqui, portanto, uma
clara contradicéo entre a sociedade mundializada e o Estado particular nacional. O mundo
moderno ndo é mais apenas o mundo dos Estados nacionais, mas também o mundo das
grandes multinacionais, das grandes corporaces e agéncias financeiras mundiais. Neste
mundo, as questfes inter-nacionais superpdem-se naturalmente aos problemas nacionais
(WEIL, 19963, p. 225; 19903, p. 300).

A racionalidade técnico-econdmica da sociedade mundial ndo é capaz de oferecer um
sentido concreto ao individuo. Como observa P. F. Taboni, Weil foi o primeiro filésofo a

notar que o tédio da civilizagdo moderna € uma forma de violéncia: “E uma violéncia em



estado potencial gque (...) ndo necessita de uma causa exterior para se tornar violéncia em ato,
jaque esta causa é o tédio mesmo” (TABONI, 1997, p. 189-190).

O sentido pertence a moral viva das comunidades e dos Estados nacionais, ndo a
sociedade mundial. Ora, como o Estados nacionais, pensados apenas através das morais
tradicionais, constituem um perigo constante a paz mundial, é obvio que a propria moral
tradicional precisa ser racionalizada pelo calculo econdmico da sociedade mundial. As morais
dos Estados nacionais foram constituidas a partir do medo e da violéncia, por isso, ndo sao
capazes de oferecer, tal qual a sociedade mundial, um sentido positivo para o individuo
moderno.

E evidente que o Estado mundial democrético ndo implica o fim dos Estados nacionais,
conquanto ndo constitui um fim em si mesmo (Cf. WEIL, 1996a, p. 246). O seu objetivo é
apenas garantir a paz e, vae dizer, uma melhor equiparagdo de renda entre os Estados
nacionais. Com isso, os Estados poder&o, finalmente, possibilitar a realizagdo de uma vida
sensata e razoavel paratodos os seus cidaddos.

O Estado mundial weiliano tem como objetivo, portanto, gerenciar a sociedade
mundial. Na verdade, o termo Estado mundial carrega uma certa ambiguidade. Por um lado, é
correto, na medida em que faz pensar a parte da atividade do Estado que concerne a
administracdo e a organizacdo do trabalho socia. Mas, por outro lado, o termo é
extremamente perigoso, se entendido como um aparelho coercitivo externo, criado com o
objetivo de dominar os Estados particulares (idem, ibidem, p. 240). Ora, o Estado Mundial
weiliano ndo pode ser um aparelho coercitivo externo, pois, justamente por ser mundial, néo
existe para ele nenhuma relacdo externa, dado que todo exterior desapareceu: “A
concentracdo do poder em vista da dominacdo externa tornar-se-ia supérflua, ndo por ser
considerada o mal moral em si (0 que ela é para o filésofo), mas porque nenhum motivo
racional, aos olhos dos proprios dirigentes, faria com que parecesse Gtil” (WEIL, 19963, p.
240; 19903, p. 321). O que existe é a sociedade mundial como um todo, junto com todos o0s
Estados nacionais. Para se chegar a essa organizacdo mundial, € necessario uma igualizacéo
socia e econdmica nas diferentes sociedades, embora essa igualizacdo sO seja completada
pelo préprio Estado mundial democrético (WEIL, 1996a, p. 240)." Se persistem grandes

diferencas econbmicas entre os Estados nacionais na sociedade moderna, isso se deve,

! E interessante observar que essa “igualizacdo” entre os Estados nacionais é, também, uma exigéncia para a
implantacdo do Estado Mundial kelsiano (Cf. KELSEN, 1946, p. 39-40). Para J. Rawls a exigéncia de
igualizacdo ndo deve levar a um Estado mundial, mas apenas a associacles e federagdes cooperativas entre 0s
povos (Cf. RAWLS, 2004, p. 46).



justamente, a auséncia de uma organizacao central realmente efetiva. Infelizmente, as relactes
dentro da sociedade mundial continuam sendo, ainda, motivadas pela competicdo entre as
comunidades tradicionais e, tal competicdo, € mais desorganizada que organizada pelos
Estados nacionais, necessariamente defensores dos interesses particulares e imediatos de suas
comunidades histdricas (idem, ibidem, p. 241). E justamente essa competicio desorganizada e
anarquica que produz o amoralismo das relacOes externas e que faz, portanto, do Estado
nacional moderno, um Estado autocrético, um aparelho de coercdo para obter a maior eficacia
técnica, 0 maior poderio militar, uma maior lealdade dos seus cidad&os. Por isso, € realmente
absurdo transferir para 0 Estado mundial democrético “os tragos autocraticos do Estado
particular competitivo” (loc. cit.).

Normalmente, tem-se 0 receio de que um Estado mundial se torne mais autocratico e
tiranico do que um Estado nacional. Para Weil, essa é uma possibilidade real, porém, por ser
contraditéria em s mesma, ndo pode ser considerada como uma possibilidade filoséfica. De
fato, se 0 Estado mundial se tornar tiranico, deixara de ser mundial para se tornar portador de
uma ideologia particular. A funcdo primeira do Estado mundial democratico € possibilitar a
educacdo para a razoabilidade e para a moralidade. Por isso, ndo se deve imitar os Estados
nacionais nem exigir uma lealdade cega de seus membros. Se, porventura, determinado
Estado nacional se sentir prejudicado em relacdo aos demais, podera recorrer aos tribunais
internacionais e, assim, exigir os seus direitos como membro ativo do Estado mundial
democrético. O mesmo poder-se-a dizer do individuo particular no interior do Estado
nacional. Se os seus direitos como cidaddo ndo forem respeitados pelo Estado nacional, o
individuo podera, igualmente, apelar aos tribunais internacionais do Estado mundial
democrético: “O membro da sociedade serd, portanto, imediato a administracéo dos interesses
comuns da sociedade mundial” (WEIL, 19964, p. 242; 1990, p. 324)%.

2 Como notam Kirscher e Quillien, a idéia de acesso imediato do individuo & administracéo do Estado mundial
tem origem na interpretagdo weiliana do império Austro-hiingaro (Cf. WEIL, 2003, p. 91, nota 1). O império
Austro-Hunguro foi um vasto e importante Estado europeu, sucessor do Império de Habsburgo (Império
Austriaco). Resultou de um compromisso entre as nobrezas austriacas e hiingaras em 1867, e foi dissolvido em
1918, apbs a derrota na Primeira Guerra Mundial, conforme as exigéncias do Tratado de Versalhes. Na atura da
sua dissolucdo, o Império tinha uma superficie total de 677.546 km? Sua populacdo, antes do inicio da Primeira
Guerra Mundial era estimada em 52,5 milhdes de habitantes. Segundo Weil, a administragdo multinaciona e
multiétnica do império Austro-hlingaro pode servir de modelo para a Europa contemporanea (Cf. WEIL, 1991a,
p. 188).



Entretanto, como a organizagéo do Estado mundial democratico depende da vontade
dos Estados nacionais, podemos ter agui um sério problema: “supondo que a sociedade se
realize como sociedade do género humano, néo se realizara sob a guia de um pegueno nimero
de nagdes, sendo de uma sO, e a moral histérica das nagdes fracas (com relagcdo a poténcia
técnica e econdémica das grandes) néo estara condenada a desaparecer?” (WEIL, 1996a, p.
244; 1990a, p. 327). Weil responde duplamente a essa questéo, sem descartar a possibilidade
real da prépria destruicdo do mundo moderno. Em primeiro lugar, € preciso dizer que a
unificagdo do mundo social influenciara inevitavelmente todas as morais histéricas. Estas néo
tém nada a perder submetendo-se a educagdo pela e para a racionalidade. Em segundo lugar, é
sO atraveés da universalidade formal da sociedade mundial que as morais tradicionais poder&o
desenvolver-se livrementes, sem perderem as suas caracteristicas proprias.

Como nota R. Morresi, estamos diante de um problema diverso em relagdo ao que nos
ofereceram até agora as tradicOes religiosa e filosofica. Para estas, a mora era a fonte de
universalidade, seja na abstracéo filosdfica do pensamento ou na intencdo religiosa da
consciéncia moral, enquanto a politica permanecia no ambito da acéo de determinado Estado
nacional, mesmo quando compreendido como universal concreto, como era o caso do Estado
hegeliano. Hoje a situagcdo se inverteu: “a funcdo da moral (universal) parece ser jogada pelo
calculo raciona da sociedade, que esta universalizando todas as nagdes, enquanto a funcéo da
politica (particular) parece estar sendo desenvolvida pela moral comunitaria, ligada as
situagdes politico-nacionais singulares’ (MORRESI, 1991, p. 54-55). A universalizagdo ndo €
mais feita pela moral, mas pela sociedade mundial amoral. Por isso, € urgente conciliar a
universalizacdo forma da sociedade mundial com as morais particulares dos Estados
nacionais. Nem a tradicdo religiosa nem o pensamento filosofico tradicional previram tal
situagdo. Cabe ao Estado mundia democratico, fundamentado no didogo, redlizar tal
conciliacdo. Justamente por ser ndo-coercitivo, o Estado mundial democratico sabera respeitar
as morais concretas, praticara a amizade e 0 respeito sincero por todos os tipos de cultura,
desde que permitam ser educadas pela racionalidade formal da sociedade mundial (Cf. WEIL,
19964, p. 244-245).

O Estado mundial democratico ndo € um fim em si mesmo. Por isso, a sua realizacéo
depende tanto da sociedade mundial como da vontade politica dos Estados nacionais. Mas
serd que os Estados nacionais saberdo reconciliar as exigéncias mundiais do calculo
econdmico com as exigéncias cegas das morais tradicionais? Saber&o os Estados nacionais
educar os seus cidadaos para discernirem, a0 mesmo tempo, o interesse do seu Estado e os

interesses inter-nacionais? Sera que os Estados saberdo encontrar a via da liberdade razoavel,



educando os seus cidadaos, ndo para a obediéncia cega, mas para a responsabilidade e para a
participacdo nos negocios da comunidade particular e mundial? Que relacbes os Estados
nacionals manter&o entre si e com a organizacéo do Estado Mundial? S0 essas questfes que
precisamos responder agora.

Para isso, necessitamos ir aém do didogo e criar leis e instituicbes capazes de
implementar a justica mundial sem, contudo, negar a racionalidade econémica da sociedade
mundial. A categoria do Sentido permite pensar o Todo através do Estado mundial, porém, é
incapaz de realiza-lo. Para isso, precisamos recorrer a categoria Sabedoria da Logique de la
philosophie. Pelo fato do Estado mundial ser a realizacdo do Todo da filosofia no mundo,
existe uma estreita relacéo entre o conceito de Estado mundial e o pensamento dos homens
sabios, isto é dos homens capazes de pensar a realizacdo do Todo da filosofia no mundo
moderno.

De fato, o discurso da Sabedoria, como discurso do Todo da filosofia, ndo pode,
simplesmente, ignorar o problema do Estado mundial democrético. Esta €, também, a tese de
P. F. Taboni: “O Estado mundial € a sabedoria politicamente considerada: a Filosofia politica
na secdo dedicada ao Estado mundial discute a mesma questdo que a Logica afronta na
categoria da Sabedoria” (1978, p. 136-137). Continua ainda Taboni: “o Estado mundia é o
equivalente politico da sabedoria, porque assume em si 0 aspecto da absoluta racionalidade
histérica’ (idem, ibidem, p. 140). Como afirma Weil: “A filosofia ndo pode evitar de pensar a
politica, desde que €la se torne problema em sua realidade (...); nesse sentido, poder-se-ia
sustentar que ndo existe filosofia politica, mas somente a filosofia (que pode ou néo ter
relacdo com apolitica)” (1991, p. 420).

Desse modo, dada a sua intrinseca relacdo com o Todo da filosofia, o Estado mundial
depende igualmente da teoria e do discurso dos homens sabios, capazes de pensar e realizar
0 Todo filosofico na histéria humana. Estes homens sabem que o didogo é fundamental, mas
insuficiente, na medida em que o didlogo pressupfe a existéncia de estruturas politicas
favoraveis a pratica do mesmo. Por isso, os sabios do Estado mundial democratico deverdo
trabalhar principalmente na formulagdo de novas leis e ingtituigdes mundiais que
possibilitem relacdes econdmicas mais igualitérias e condi¢des ingtitucionais favoraveis ao
didlogo das culturas e dos cidadaos razoaveis.

Como exemplo de homens sabios que trabalharam pelo fortalecimento de instituicdes
politicas mundiais, citamos o filésofo russo-francés A. Kojeve e o filésofo diplomata
brasileiro Sérgio Vieirade Méello. Kojéve, depois da segunda guerra mundial, trabalhou para o

governo francés na organizacdo internacional do comércio que culminou na criagdo do



G.A.T.T. (General Agreement on Tariffs and Trade, em portugués: Acordo Geral de Tarifas e
Comeércio) em 1947 e nas negociacdes econdémicas da Organizacdo Européia de Cooperacao
Econdmica (O.E.C.E.), que reuniu a partir de 1948 os oito principais paises europeus, até a
sua morte causada por um crise cardiaca em 1968 na cidade de Bruxelas, em plenareunido do
Mercado Comum Europeu. Ele participou ativamente das negociacdes para a implantacéo do
plano Marshall e das primeiras normatizacdes do que seria a futura Unido Européia’. Ja o
brasileiro Sérgio Vieirade Mello entrou paraa ONU em 1969, quando ainda era estudante de
filosofia em Paris. Defendeu a tese de seu Doctorat d’Etat francés em 1985, com o titulo:
Civitas Maxima: Origines, fondements et portée philosophique et pratique du concept de
supranationalité (POWER, 2008, p. 92, nota 24). Entre tantas atividades, exerceu o cargo de
administrador de transicdo da ONU em Timor-Leste (1999-2002). Em 2002, foi nomeado alto
comissério das Nagbes Unidas para os Direitos Humanos. Morreu em um violento atentado
terrorista & sede da ONU em 2003 no Iraque®. Como nota Samanta Power, o objetivo de todo
trabalho de Vieirade Mello na ONU foi buscar transformar o Ideal filosofico em real politico
e histérico. Nem sempre ele conseguiu. Como funcionario da ONU, o seu trabalho tinha
claros limites, diante da complexidade politica do final de século XX e inicio do século XXI:
“Vieira de Mello cometeu varios erros e obteve poucos sucessos perenes, de continuidade
garantida (o mundo é complexo demais para tais garantias). Mesmo assim, enquanto esteve
por perto “tratando dos conflitos mais espinhosos como se a paz dependesse de um simples
telefonema, evitando a hierarquia diplomética na busca frenética de solugdes e permanecendo
imperturbével, impecavel e aparentemente intocavel, enquanto bombas caiam a sua volta,
uma chama seguiu tremulando em algum lugar” (2008, p. 557).

Sem entrar na particularidade do pensamento e da ac&o politica de Kojéve e de Sérgio
V. de Médllo, podemos dizer que ambos colaboraram com o fortalecimento das institui¢cdes
politico-econémicas mundiais. Eles poderiam ter optado por uma carreira apenas académica,
mas decidiram pela acdo, sem abandonarem, evidentemente, a atividade filosofica. 1sso ndo €
suficiente para se fazer um sabio da politicamundial, mas é condi¢do necesséria.

Na verdade, Eric Weil ndo trata especificamente da implantagdo do Estado mundial.
A sua realizaco depende de ages especificamente politicas: “a filosofia pode contentar-se

com o fato de ter tornado possivel que o fim, os meios, os perigos sejam discernidos

% Sobre avida, aobrafilostficae o trabalho politico de A. Kojéve, ver D. Auffret (1990).
* Sobre o pensamento de Sérgio Vieirade Mello, ver J. Marcovith (2004) e sobre a sua vida e seu trabalho como
funcionario da ONU, ver S. Power (2008).



claramente” (WEIL, 1996a, p. 248; 1990a, p. 332). O que € certo € que a organizacdo do
Estado mundial depende da prudéncia dos governantes e da sabedoria dos individuos
razoaveis. Essa participacdo direta dos governantes dos Estados nacionais e dos individuos
na organizacdo do Estado mundia ndo € arbitraria, haja vista que o objetivo Ultimo do
Estado mundial € a propria atividade livre dos Estados membros e dos seus cidaddos. Esse €
0 segredo do Estado mundial weiliano. Ele existe para os individuos razoaveis e o Estados
nacionais, ndo para s mesmo. Por isso, ele € verdadeiramente democratico. Mas, atencéo:
isso ndo significa que o Estado nacional ndo deverd passar por transformacfes. A estrutura
supra-estatal do Estado mundial deverd permitir o surgimento de um novo tipo de Estado,
ndo mais fundamentado na soberania territoria estabelecida pela paz de Westfdlia,> mas em
unidades morais livres e pacificas. Trata-se de uma soberania moral relativa, pois tera que se
submeter a universalidade técnica da sociedade mundial. Essa passagem de uma soberania
puramente territorial para uma soberania mora minima devera ser paulating, a partir da

organizacao dos proprios Estados atuais e do direito internacional vigente.
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